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Rozhodnuti
o ¢astecném odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sbh., o svobodném
pristupu k informacim, v platném znéni

Hlavni mésto Praha — Magistrat hlavniho mésta Prahy (dale jen ,povinny subjekt®) jako vécné a mistné
pfislusny organ podle § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,InfZ*), rozhodl o ¢asti zadosti o informace spole¢nosti Odborova organizace
Operatora ICT, a.s., IC: 19496231, sidlem Plynarni 1617/10, 170 00 Praha 7 — Hole3ovice, zastoupena
pfedsedou vyboru odborové organizace Kamilem Kacerem, MBA (dale jen ,zadatel*) ze dne 6. 3. 2026 (dale
jen ,zadost")

takto:

Zadost spole¢nosti Odborova organizace Operatora ICT, a.s., IC: 19496231, sidlem Plynarni 1617/10, 170
00 Praha 7 — HoleSovice ze dne 6. 3. 2026, se v ¢asti bodl 6 a 7 odmita ve smyslu § 15 odst. 1 a § 11
odst. 1 pism. b) InfZ a ve spojeni s § 67 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisu.

Oduvodnéni:
I

Povinny subjekt obdrzel dne 6. 3. 2026 zadost zadatele ve smyslu InfZ, ve které pozadoval informace
souvisejici se ,SMLOUVOU O ZAJISTENI SPRAVY A PROVOZUSCHOPNOSTI NADSTAVBOVEHO
SYSTEMU MESTSKEHO KAMEROVEHO SYSTEMU HLAVNIHO MESTA PRAHY, &.
INO/40/03/003916/2023".

Zadatel konkrétné& pozadoval:

»1. VeSkeré Ctvrtletni reporty dodavatele véetné priloh tvoficich podklad fakturace.

2. VeSkeré pfedavaci a akceptacni protokoly vystavené dodavatelem.

3. Dokumenty zachycujici provedenou kontrolu plnéni smlouvy ze strany objednatele.

4. VeSkera pisemné upozornéni dodavatele na pravni nebo requlatorni rizika adresovana objednateli.
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5. VeSkeré reakce objednatele na tato upozornéni.

6. VeSkerou komunikaci mezi odborem informatickych &innosti a odborem bezpecénosti MHMP na jedné
strané a Cleny Rady hlavniho mésta Prahy a osobami zarazenymi v jimi pfimo fizenych organizac¢nich
utvarech na strané druhé.

7. VeSkerou komunikaci mezi odborem bezpeénosti MHMP a odborem OIC MHMP tykajici se regulatorniho
souladu, ochrany osobnich tdaji a kybernetické bezpecnosti.

8. Zaznamy o &innostech zpracovani dle ¢l. 30 GDPR souvisejici s ¢innostmi podle smiouvy.

9. Zaznamy o ¢innostech povérence pro ochranu osobnich tdaju spojenych s ¢innostmi podle smlouvy.
10. Zpravy z auditu ¢i kontrol v oblasti ochrany osobnich udajt provedenych po dobu platnosti smlouvy.
11. Informaci o spisovych znackach a evidencnich ¢islech vedené smluvni dokumentace a komunikace.

12. VeSkeré zaznamy, zapisy, prezentace, podklady z kontrolnich dnd, vybort, pracovnich skupin, porad,
projektovych schuzek a jednani podle vySe uvedenych smiuv (v ¢asovém useku platnosti smlouvy a))
obsahujici (v jakékoli gramatické podobée) v obsahu dokumentu &i jejich nazvu vyrazy:

a) ,osobni udaje“, b) ,GDPR* c) ,NIS2% d) ,DPIA® e) ,pokyny spravce®, f) ,ISW* g) ,vyznamny informacni
systém®, h) ,VIS*, i) ,MKS", j) ,kamerovy systém®, k) ,kyberneticky“

13. VeSkeré e-maily Ci datové zpravy odeslané osobam jednajicim ve vécech smluvnich, obchodnich ¢i
technickych uréenym podle vySe uvedenych smluv osobami jednajicimi v téchto vécech za Operatora ICT,
a.s., obsahujici (v jakékoli gramatické podobé) vyrazy uvedené v bodé 12.

14. Veskerou listinnou ¢i elektronickou komunikaci osob s roli podle smlouvy a) tykajici se aktivit osob, které
nejsou ve smlouvé uréeny jako osoby opravnéné jednat ve vécech smiuvnich, obchodnich ¢&i technickych,
zejména osob pusobicich v organizacni struktufe Magistratu hlavniho mésta Prahy nebo vykonavajicich
¢innost pro hlavni mésto Prahu na zakladé pracovniho, sluzebniho, smluvniho ¢i obdobného vztahu, pokud
se tato komunikace tykala plnéni smlouvy, jejiho fizeni, pokynt k pilnéni, koordinace plnéni, hodnoceni
prubéhu pinéni, pfipadnych problému pri plnéni, predikci prabéhu ¢&i vysledkd plnéni smlouvy, pripadného
ovliviiovani nebo zasahovani do plnéni smlouvy nebo vyjadfovani k prabéhu ¢&i vysledkdm plnéni smlouvy.*
(dale jen ,zadost").

Povinny subjekt pfipisem ze dne 11. 3. 2026, €.j. 211525/2026 zaslal zadateli vyrozumeéni o prodlouzeni Ihuty
pro vyfizeni Zadosti.

Dne 17. 4. 2026 poskytl povinny subjekt Zadateli informace k bodim 8-11 zadosti, €. j. MHMP 311892/2026.
Ohledné zbyvajicich bodl zadosti vydava povinny subjekt toto rozhodnuti.
Il

Povinny subjekt odmita poskytnout informace k nasledujicim bodu Zadosti, a to s odkazem na § 15 odst. 1
InfZ ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. b) InfZ:

,6. VeSkerou komunikaci mezi odborem informatickych cinnosti a odborem bezpecnosti MHMP na jedné
strané a Cleny Rady hlavniho mésta Prahy a osobami zafazenymi v jimi pfimo fizenych organizaénich
utvarech na strané druhé

7. VeSkerou komunikaci mezi odborem bezpecnosti MHMP a odborem OIC MHMP tykajici se regulatorniho
souladu, ochrany osobnich udaji a kybernetické bezpecnosti“, a to z nasledujicich davodu.
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Podle ustanoveni § 11 odst. 1 pism. b) InfZ povinny subjekt informaci neposkytne, pokud ,jde o novou
informaci, ktera vznikla pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu, pokud zakon nestanovi jinak; to plati jen
do doby, kdy se pfiprava ukonéi rozhodnutim.*

Povinny subjekt uvadi, ze komunikace mezi uvadénymi utvary, tykajici se prfedmétné Smlouvy, se vztahuji k
zajisténi porizeni nového nadstavbového SW a existuji pouze jako soucast internich pracovnich material(
slouzicich k pfipravé rozhodnuti o kone¢né podobé zadavaci dokumentace (pofizeni nového nadstavbového
systému méstského kamerového systému). Komunikace obsahuje zejména informace k pfipravé technické
specifikace zadavaci dokumentace, zaji§téni interniho procesu schvaleni zakazky na MHMP, uvahy o
zpUsobu vefejné zakazky, vyhodnoceni vhodnosti typu jednaciho fizeni, apod.

Za takové situace se nepochybné jedna o nové informace, které vznikly pfi pfipravé rozhodnuti, pficemz
pojem rozhodnuti je tfeba rozumét jakékoli feseni urcité zalezitosti a nelze tento pojem vykladat restriktivné
pouze na spravni rozhodnuti, nebot' InfZ s takovym omezujicim chapanim pojmu ,rozhodnuti“ nepocita. InfZ
vyuziti tohoto divodu omezuje dvéma podminkami, a tou je asové hledisko, kdy Ize tento dlivod uplatnit jen
do okamziku, nez se pfiprava ukon¢i rozhodnutim. Druhou podminkou je, Ze ,zdkon nestanovi jinak®. To
znamena, ze zvlastni zakon mize novou informaci pfed pfijetim finalniho rozhodnuti sam zpfistupnit, resp.
muze s ni pocitat jako s informaci verejné dostupnou, a v takovém pfipadé nelze jeji poskytnuti omezit, byt
by informace slouzila jako podklad pro budouci rozhodnuti.

Podle povinného subjektu jsou obé zakonné podminky u informaci tykajicich se komunikace definované pod
body 6. a 7. Zadosti naplnény, nebot ¢asové hledisko bude naplnéno v momentg, kdy bude znama koneéna
podoba zadavaci dokumentace (tedy bude pfijato rozhodnuti ve smyslu konecné podoby zadavaci
dokumentace), a zaroven na tyto informace nedopada zadny zvlastni zakon, ktery by umoznoval jejich text
zvefejnit nebo jinak zpfistupnit pfed timto okamzikem.

Povinny subjekt vyhodnotil, Ze pozadované informace jsou novymi informacemi, které vznikly v souvislosti s
pfipravou rozhodnuti povinného subjektu. Rozhodnutim je v tomto pfipadé mysleno rozhodnuti o konecni
podobé zadavaci dokumentace ve smyslu § 44 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,ZZVZ"). Tyto informace tedy bude mozné poskytnout az zvefejnénim
konecné verze zadavaci dokumentace.

Jestlize povinny subjekt pfistoupi k uziti nékterého zakonného duvodu pro odmitnuti prava na informace,
musi zaroven poméfit, zda odepreni informaci je skutecné pfipustné a legitimni.

V kontextu s vySe uvedenymi skute€nostmi povinny subjekt provedl tzv. test proporcionality, jehoz jednotlivé
kroky zahrnuji kritéria posuzovani pfipustnosti zasahu do ustavné zaru€eného prava na informace a
vychazeji z ndlezu Ustavniho soudu so. zn. PI. US 3/02 a jsou jimi:

- kritérium vhodnosti, nebo také napinéni uc€elu, kdy pfislusné opatfeni (omezeni) musi byt schopno
dosahnout zamysleného cile, jimZ je ochrana jiného zakladniho prava. V tomto konkrétnim pfipadé se
povinny subjekt vyporadaval s posouzenim, ze existuje zajem na ochrané pozadovanych informaci, jez maji
podobu novych informaci vzniklych pfi pfipravé rozhodnuti, kterym ma byt koneCna podoba zadavaci
dokumentace. Povinny subjekt nedokaze chranit tyto informace jinak nez tim, Ze pozadované informace
neposkytne.

- kritérium potfebnosti (nutnosti), podle kterého je povoleno uziti jen nejSetrn&jSiho z vice moznych
prostfedkl. Povinny subjekt odepfe Zadateli s odkazem na vySe uvedené komentované ustanoveni odepre
skute¢né jen takové informace, jez maji povahu nové informace vzniklé pfi pfipravé rozhodnuti. Povinny
subjekt konstatuje, Ze neni mozné jinym zplsobem takové informace chranit, a je zapotfebi ¢ast téchto
informaci Zadateli odepfit.
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- kritérium pfiméfenosti, dle kterého Ujma na zakladnim pravu — zde pravo na informace — nesmi byt
nepfiméfena k ujmé ve vztahu k zamysSlenému cili. Povinny subjekt si je védom, Ze je nutné v konkrétnim
pfipadé zvazit, zda potfeba vefejné kontroly v dané situaci pfevySuje nad zajmem ochranit pfedmétné
informace pfed zvefejnénim. Povinny subjekt dospél k zavéru, ze v tomto pfipadé je povaha informace
takova, ze zde vefejny zajem na jejim zpfistupnéni neni vétSi nez duivod pro jeji ochranu. Charakter
informace je takovy, Ze je mozné ji povazovat za informaci spadajici pod ustanoveni § 218 odst. 3 ZZVZ,
tedy informaci, jejiz zvefejnéni by bylo v rozporu s vefejnym zajmem na ochranu informaci, ktery také souvisi
s ovlivnénim hospodaiské soutéze.

Tyto informace vznikly v ramci interni pfipravy rozhodovani povinného subjektu o podobé zadavaci
dokumentace, rozsahu poZadovaného plnéni, zpGsobu zadani vefejné zakazky a dalSich navazujicich
rozhodnuti souvisejicich s realizaci projektu.

Povinny subjekt dospél k zavéru, Ze uvedené dokumenty pfedstavuji nové informace vzniklé pfi pfipravé
rozhodnuti povinného subjektu ve smyslu § 11 odst. 1 pism. b) zakona &. 106/1999 Sb. Jedna se o pracovni
navrhy, interni stanoviska, pfipominky, dil¢i odborna doporuceni, pracovni varianty feSeni a prubézné
konzultace, které slouZi jako podklad pro nasledné rozhodovani povinného subjektu.

Proces pfipravy dosud nebyl ukonéen vydanim rozhodnuti ve smyslu citovaného ustanoveni, nebot dosud
nebyla definitivné schvalena kone¢na podoba zadavaci dokumentace, respektive nebyly dokonceny vSechny
navazujici rozhodovaci procesy souvisejici s pfedmétnou vefejnou zakazkou.

Povinny subjekt dale posoudil, zda je v konkrétnim pfipadé nezbytné pravo na informace omezit. Povinny
subjekt dospél k zavéru, ze poskytnuti pozadovanych informaci by mohlo narusit probihajici rozhodovaci
proces, nebot dokumenty zachycuji dosud neuzaviené odborné diskuse, pracovni uUvahy, hodnoceni
regulatornich a bezpecnostnich rizik, navrhy technickych a organizacnich opatfeni a dilCi varianty feSeni,
které dosud nebyly pfijaty jako kone¢né stanovisko povinného subjektu.

Soucasné &ast pozadovanych informaci obsahuje podrobné Uvahy tykajici se kybernetické bezpelnosti,
bezpec&nostnich opatfeni, regulatornich pozadavki a identifikovanych rizik. Jejich zpfistupnéni v prabéhu
pripravy vefejné zakazky by mohlo vést k oslabeni ochrany informacnich systému povinného subjektu, k
naruSeni fadné pfipravy zadavacich podminek a ke znevyhodnéni povinného subjektu pfi zajiStovani
bezpec&nostnich a regulatornich pozadavku projektu.

S odkazem na vySe uvedené skutecnosti rozhodl povinny subjekt tak, jak je uvedeno ve vyrocich rozhodnuti.
Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 16 odst. 1 InfZ a podle ustanoveni § 20 odst. 4 pism. b) InfZ v souladu s
§ 83 a 86 spravniho fadu, je mozno podat proti tomuto rozhodnuti ve Ihuté 15 dnl ode dne jeho oznameni
odvolani k Ministerstvu vnitra Ceské republiky, a to podanim uginénym prostfednictvim povinného subjektu.
Lhuata pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po dni doru€eni tohoto rozhodnuti.

S pozdravem
Mgr. Jifi Karoly
feditel odboru informatickych €innosti

podepsano elektronicky

VvV Z.
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Ing. Ludék Chaloupka
vedouci oddéleni infrastrukturnich a bezpec¢nostnich IS/ICT
podepsano elektronicky
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